— e

SZABO ISTVAN

DRAMAK SORSA

A Szinhaz folydirat fél évszazados torténetét végigkisérte dramak megjelen-
tetése. Ha hianyoznak évek, honapok, azt a korulmeények magyarazzak: 1990
el6tt elsésorban a politikai viszonyok, utana pedig az anyagi nehézségek. Ugy
tlinik, hogy az 1968-1971 kozotti kezdeti évek utan 1979-t6l valik egyértelma
célla az uj darabok népszer(sitése. Egészen 2011-ig a lapbdl kivehet6 drama-
mellékletek segitették a szinhazi mihelyeket a darabvalasztasban, 2013-tol
pedig e platform az internetre kerult.
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A 20. szazad elején az tzleti szinhaz dltaldnossa valasaval a
kurrens mivek irdnti kereslet egyszerre jelentkezett a szin-
tarsulatok és a kozonség oldalarol, amire az egyik hatékony
vilasz az volt, hogy a legnépszer(ibb hetilap, a Szinhdzi Elet
kozolni kezdte a darabok szovegét. Ezek a darabok igy ma-
radtak fenn, hiszen a legtobb esetben fel sem meriilt kotetbe
szerkesztésiik, kiadasuk. A II. vilaghaboru utdn, de kiiléns-
sen a szocializmus id6szakaban két tendencia érvényesiilt: a
politikai szandéknak megfelelben a hivatalos konyvkiadds-
ban javultak a megjelenés lehetdségei, a technika, a sokszo-
rositas fejlodése pedig lehetévé tette, hogy a Szerzéi Jogvédo
Hivatal, a szinhdzi mihelyek, a Szinhazi Intézet ugynevezett
»belsé kiadvanyokat” allitsanak el6. Mindez természetesen
kizarolag a politika kontrollja mellett torténhetett. A legalis
szakmai forumon, a Szinhdz folyoiratban biztositott megje-
lenés lehetbsége ezzel egylitt motivaciot jelentett az irok sza-
mdra, Bar nem garantalta a dramak bemutatdsat, a publikalds
a szerz0 presztizsét novelte, a szinhazak és az érdekl6d6 szak-
mai kozonség tdjékozodasat segitette. A lap draimamellékle-
tébdl 6nallé kiadvany lett: bar kinyomtatdsa koltséges volt,
ennek fedezetét 1990-ig az allami tamogatds biztositotta. A
rendszervaltds utdn bizonytalannd vilt a folydiratok finanszi-
rozasa, és a mar bevalt-elvirt misszi6 folytatisa. Az anyagi
nehézségekre a Szinhdz is a kulturdlis lapokhoz hasonloan
vilaszolt: létszamleépitéssel, a honorariumok ,visszafogasa-
val’, a terjedelem csokkentésével. Kézenfekvé megoldasként
egy-egy szam kimaradt, a nyomtatott melléklet pedig végiil
2011-ben megsziint.

Az internet elterjedésével a sajto egész szerkezete atala-
kult, a napilapok, a folyoiratok logikdjira miikodo honlapok
sora jelent meg a vilaghdalon. Az is helyet kért az 4j feltileten,
aki nem adta fel a nyomtatott formdtumot. gy volt ez a Szin-
hdz esetében is: a szinhaz.net némi késéssel reprodukalta a
havilapot, de ma mar emellett 6ndll6 entitasként is miikodik,
bér az ilyen lapok jellegébdl adédoan nem koveti a nyomdai
uton elédllitott termékre jellemz6 periodicitdst. A sziik terje-
delmi kapacitas igy szinte végtelenné tagult. A szerkesztéség
- nagyon helyesen - a draimadk esetében tovabbra is ragasz-
kodott a havi rendszerességhez. Az 4 helyzet kialakulasaban
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szintén fontos tartalmi vonatkozds, hogy a dramaszovegek
egy része egyedi alkalmi szinpadi szoveg, mds miifaji miivek
adapticioja, olykor idGben is véltozd improvizicié, gyakran
szerzO nélkiili kollektiv alkotds. Ezek nem illenek a korabbi
irodalomkézponta logikaba, és bar tovabbi el6adasok szinha-
zi alapanyagaként ritkdn funkcionalnak, dokumentilt meg-
maradasuk mégsem kizarolag a szinhazi emlékezet szem-
pontjabol fontos.

A jelzett harom korszakot hiba volna egységesen kezel-
ni, vagy azokbdl azonos szempontok szerint kivetkeztetése-
ket levonni. Latni fogjuk, hogy az elsé periodus gyokeresen
killonbozik a késobbi gyakorlattol - ennek alaposabb elem-
zésére nem is vallalkozunk. Bar az 1979-t6l napjainkig tarto
id6szak viszonylag egységes, de mivel a megjelent darabok
utoéletére is vetiink egy pillantast, a 2014 utani internetes
megjelenés szerepl6i még kell6 tavlat hijan nem itélhetok
meg ebbdl a szempontbol. Igazan érdekes ezért a torténelmi
kataklizmakat is magaba foglald 1979 és 2011 kozé eso 32 év-
folyam vizsgalata lehet. Kell6 tisztelettel gondolva a magyar
szinhazm(ivészet érdekében tett erdfeszitésre (és a félreérté-
seket elkeriilendd) leszogezziik: nem érdemekrol szolunk,
nem birdlunk, nem dltalinositunk, hanem tényeket sorolunk,
és néha igyekvé meértéktartassal véleményiinknek is hangot
adunk. Az adathalmaz tobbféle kozelitést és tobbféle metsze-
tet kindl, de egy pillanatig sem gondoljuk, hogy valamilyen
reprezentativ mintdrol lenne szo, amelyet barmilyen allitas
bizonyitasara hasznalhatnank. A kiadott dramak kivdlaszta-
sanak motivacioit sem kutatjuk.

*

1968 decemberében, a masodik szamban megjelent Eorsi Ist-
van Horddk cimi groteszk jatékdnak elsé része. Ha az egész
darabot egyszerre kozolték volna, a sziveg az akkor még kis-
alaku folyoirat felét megtoltotte volna. A lap 1970-ben a mai
formatumra tért at, amitdl a helyzet nem sokat javult: egy
drama kb. a kiadvany egyharmadat foglalta el. Nem véletlen,
hogy ebben az elsé idészakban gyakran egyfelvonasosokkal
probélkoztak: 1968-t6l 1970-ig dsszesen tizenkét aktualis be-
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mutatd szovegkonyvét reprodukaltik, de gyorsan beldttik,
hogy erre igy sem a szakmdnak, sem az érdekl6d6 kozon-
ségnek nincs szitksége. A kiilfoldi darabok kivilasztasanal is
mérvadonak bizonyult a terjedelmi korlat, bar a szerzdék kore
egydltalin nem volt érdektelen. A kozléseknek a musorra
nem volt igazdn hatasuk: Arrabal, Handke csak a nyolcva-
nas években, Jean-Claude van Itallie még akkor sem jutott el
magyarorszagi készinhdzakba. A forditok a szerz6t bemutaté
értelmez0 irdssal vezették be a miiveket, ezt a format dltaldnos
gyakorlattd tette a szerkesztéség,

1971 és 1978 kozott, amikor mar nemcsak értekezések
sziilettek a magyar drama helyzetérdl, de egy sor izgalmas
hazai kortars bemutatora is sor kertilt, és a rendezéi szinhdz
fogalma koriil élénk vita alakult ki, nem jelent meg dramaszo-
veg a Szinhdzban. A novekvo példanyszamban sokszorositott
dramdk szorgalmas olvaséi és megitéléi a kilonbozé hivata-
lokban, appardtusokban il6 munkatarsak voltak.

Az 1979, janudri ,nyitodarab” Maroti Lajos Kozéletrajz
cimi ,esettanulminya” volt - aminek féhdse egy munkas-
igazgaté -, az utolsé nyomtatott draimamelléklet 2011-ben
Garaczi Laszlo Ovibrader (Péniszmonoldgok) cimi szinpadi
jatéka. A két sziveget egy vildg valasztja el egymastol, de ta-
lin azt is mondhatjuk. hogy kozéjiik egy egész vilag szorult.
A Kozéletrajz, ami a szegedi bemutatéval egy idében keriilt
nyomtatasba, nem lett kapds, tobb bemutatot nem jegyzett
fel beléle a szinhaztérténet. Garaczi darabjat 2010 novem-
berében egy alkalmi tarsulat mutatta be, az el6adas felt(inést
keltett, a szoveg két honappal késobb megjelent a draimamel-
Iékletben — a tobbi néma csend. A két idépont nagyon mesz-
sze van egymastol, a hasonlosag mégis szembeotls. Eloszor
vegyiik szimba az egzakt tényeket.

Harminckét év alatt 362 dramamelléklet latott napvilagot
(néhany alkalommal nem dramaszéveg keriilt a mellékletbe).
Ezek koriilbeliil egyotode (22%) kilfoldi szerzé6 mive. A kiil-
foldiek listajan tobbségében klasszikus darabokat latunk, am
kozuliik a tizenegy j Shakespeare-forditast azért érdemes k-
l6n is kiemelni, mert ezek az egyetemes magyar kultirat gaz-
dagité szovegek szinhdzak megrendelésére sziilettek. Es még
mieldtt elvesznénk a szamok tengerében, megjegyezziik, hogy
a szerzok, cimek kategorizalasa nem egyszeri. Egy miinek tobb
szerzdje is lehet, egy draimamellékletben tobb md is megjelen-
het, az adapticioknal a szerz6ség nem mindig egyértelma stb.

A magyar szerzOk névsora impozans. 115 szerzot, tars-
szerzOt szamoltunk ossze. Neviikhoz 266 darabcim rendel-
hetd. Negyvennyolcan vannak, akiket egyszer ért az a meg-
tiszteltetés, hogy miviikk megjelenhetett ezen a forumon.
Ami azt jelenti, hogy a kozolt szerzék 60%-a kettd vagy tobb
darabbal van jelen. A listavezetdk - anélkiil, hogy ebbdl tul-
zott kovetkeztetéseket vonnank le — név szerint a kovetkezok:
Eorsi Istvin, Forgdch Andrds, Garaczi Ldszlo, Gosztonyi Ja-
nos, Kdrpdti Péter, Kiss Csaba, Marton Liszlé, Nagy Andrds,
Németh Akos, Spiré Gyorgy, Szilagyi Andor. Nekik legalibb
5-5 darabjuk jelent meg 1979 és 2011 kdzott. Lévén az életkor
atléphetetlen adottsdg, a pilyakezdés pedig sokszor szerencse
kérdése, dolt betivel azokat emeltiik ki, akik a mellékletben
1989-ben vagy utdna jelentek meg el6szor. A névsor persze
a szerkesztok értékrendjérdl is mond valamit, de kirivo elfo-
gultsdgra nem latunk példat. A publikiciok, mint emlitettiik,
természetesen automatikusan nem eredményeztek szinpadi
bemutatét. A negyvennyolc egyszer megjelent szerzé koziil
huszonnyolcan csak a kinyomtatott szovegkonyvnek oriil-
hettek, szinhdzi bemutaté mdig sem kovette miviiket, de a

tobbi drama szinpadi sorsa is igen eltérd. Kiss Csabdnak szin-
te minden darabja azonnal bemutatasra kerdlt, hiszen leg-
tobbszor rendezdjiik is 6 maga volt. Gosztonyi Janos éppen
ellenkezoleg: termékeny iro volt, de draimdinak bemutatdsira
nem nagyon mutatkozott igény. A legtobb megjelent és szinre
allitott darabbal Spiré Gyorgy biiszkélkedhet, am még nala
sem jellemz6, hogy a sikeres premierek utan a szinhazak sor-
ba dlltak volna a jatszdsi jogokért.

Elgondolkodtato, sokak szerint egyenesen rejtély, hogy a
magyar szinhazi gyakorlatbol miért esett ki az a hagyomany,
amely szerint a fovarosi kortdrs dramat érdemes gyorsan be-
mutatni vidéken is. Barmilyen kicsik is a tdvolsagok, nehezen
elképzelhetd, hogy egy sikeres eléaddsért tomegesen Buda-
pestre utaznanak az érdekloddk. A példik sokasaga azt mu-
tatja, hogy a helyzet a rendszervaltozas utan sem viltozott: a
vidéki szinhdzak csak zenés mivek esetében ,engedtek a né-
z6i nyomasnak’, ilyen kivételek a Padlds vagy a Légy jo mind-
haldlig. A nyitottsdg szép példajaként emlithetjitk viszont a
zalaegerszegi Hevesi Sandor Szinhdzat (nyilvan a Nyilt Fo-
rum rendezvényének is koszénhetéen, amely onnan indult),
a nyiregyhdzi Moricz Zsigmond Szinhdzat, valamint 1990
utan néhdny hatdron tali magyar szinhdzat. Ezek a mihelyek
gyakran valasztottak a dramamelléklet kinalatabol.

A Csirkefej mint mélyebb tarsadalmi mondandot hordozo
drama még a rendszerviltist megel6z6 szabadosabb légkdrben
sem lett ,sldger”, pedig a miisortervekre akkor mar nem kellett
az APB engedélyez6 pecsétje. Az 1986-0s bemutatd utin csak
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a pécsi Harmadik Szinhdzban mutatkozott iranta érdeklodés
1988-ban, aztin Békéscsaban és Debrecenben tiizték misorra
1989-ben, a 90-es években pedig a hatdron tdl tarolt a drama:
Kolozsvar, Szatmarnémeti, késébb Szabadka és Marosvasar-
hely, végiil Komarom lett ennek a fura diadalitnak egy-egy dl-
lomasa. Spiré masik sikeres darabja a Prah 2006-bol: a Radnoti
szinhdzi premiert koveto 6t évben nyolc bemutatot ért meg,
ebbdl hiarmat a hatdron til. Kiss Csaba hidba keltett feltlinést
sajat maga rendezte darabjaival, a De mi lett ndvel? lett az egyet-
len tdito kivétel, amelyre aztin tébb rendezé is lecsapott, eb-
ben az esetben szintén nagyrészt a hatdron tul.

A fiatalabb genericid tagjai koziil Egressy Zoltan két da-
rabja bizonyult a legkaposabbnak: a Portugdl, valamint a Sds-
ka, siiltkrumpli. Sikeriikkhoz a drimamellékletben valo meg-
jelenés nagyban hozzajarult, de taldn az sem mellékes, hogy
kevés szereplos darabokroél van szo.

Ha az eddigiek alapjan az olvasonak strigulazni lenne ked-
ve, akkor megnyugtatasul kozoljiik, hogy Békés Pdl, Hamvai
Kornél, Hdy Janos, Kdrpati Péter, Tasnddi Istvan négy-négy
darabbal van jelen a vizsgalt id6szakban. Hasonléan jo nevi
szerzok, bdr kisebb gyakorisaggal, el6fordulnak még. Fist
Milinnak két darabja jelent meg, Molnar Ferenc pedig egy al-
kalommal keriilt a kindlatba: el6bbitél az 1985-ben publikalt
Meali néni rendszervaltds utdni vitathatatlan sikere feledteti a
A néma barat rovid életli vigszinhazi epizodjat, de a Molnar

Elofizetés a Szinhaz folydiratra

Egy évre 5900 forht

Ferenc szinmiivét, A csdszdrt ovezd tartos érdektelenséget
nem menti semmi.

A szinhaz.net honlap elsé dramakozlése Borbély Szilard
Szol a kakas cimii szinmive volt 2013 szeptemberében. A da-
tum két évig a dramasziveg cimlapjan szerepelt, utdna mar
csak a dramajegyzék rogziti a feltoltés idépontjat. Ot év alatt
54 nyomtatott lapszam jelent meg, ez alatt a netes lista 50 al-
kalommal frissiilt uj darabbal. Ezek a szimok nagyjabol havi
megjelenési gyakorisagot mutatnak, ha nem is kovetik a print
ho eleji periodicitasit.

Tizenkét darab szerzdje kiilfoldi, a szévegek nagyjabdl fele
tj mi, a tobbi uj forditas. A mostani szerzok kozil Gianina
Carbunariu, Miro Gavran, Laila Ripoll két-két dramat jegyez-
nek.

A 40 magyar darab mogott 25 (] szerzot taldlunk, de tobb
olyan is akad, amelyet ketten irtak. A sok 0j név mellett 6rom
latni Egressy Zoltan, Kiss Csaba vagy Karpiti Péter aktivitd-
sat. Utobbi harom kozléssel van jelen, és ezek mind valami-
lyen adaptaciok. A magyar miivek negyede amugy is feldol-
gozds, dramdé vagy mds irodalmi alapanyagé.

Bizonydra nem szindék kérdése, hanem az anyagi helyzet |
kivetkezménye, hogy a dramaszovegeket mdr nem kisérik
hosszabb tanulményok, legfeljebb rivid elészo. Pedig az ajin-
16 a szerzének megtiszteltetés, az érdekl6dé olvasonak pedig
orientdcio. Erdemes ragaszkodni hozzi.

HIRDETES

T ST

| ;
. " -- -
s we o A ot

'y -

El6fizetes modja:

banki utalassal K&H Bank
Bankszamlaszam:
-10402166-21624669-00000000,
Tulajdones: Szinhaz Alapitvany

A megjegyzés rovatba kéguk beirni az

elofizetd nevetiés pontos cimét, ahova a

folyoiratot postazzuk. 2019-ben 10 szém 8
egjelentetesét tenvezziik ' -

szinhazalapitvany@gmail.com
R
it

-~




